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C'est l'un des nouveaux mots qui s'est frayÃ© un chemin, de la communautÃ© scientifique jusqu'aux mÃ©dias :
"anthropocÃ¨ne". Ce dernier entend dÃ©crire les modifications profondes que les activitÃ©s humaines ont provoquÃ©es dans
le fonctionnement de notre planÃ¨te, et baptiser ainsi l'avÃ¨nement d'une nouvelle Ã¨re gÃ©ologique. Sauf que cette
dÃ©nomination pose problÃ¨me. D'abord au niveau Ã©tymologique puisque ce mot a Ã©tÃ© crÃ©Ã© de toute piÃ¨ce par des
chercheurs extÃ©rieurs aux sciences de la Terre, puisant Ã  dessein dans le lexique gÃ©ologique. L'enthousiasme immodÃ©rÃ©
que ce mot-valise suscite ne doit pas nous empÃªcher de porter un regard critique sur les faÃ§ons dont il pourrait Ãªtre mal
interprÃ©tÃ©, en particulier en surestimant les pouvoirs de l'humanitÃ©. Certes, les perturbations anthropiques sont bien
rÃ©elles et mesurables Ã  l'Ã©chelle de nos vies humaines. Mais leur juste place dans l'Ã©chelle des processus et des temps
gÃ©ologiques doit Ãªtre questionnÃ©e avec davantage de modestie pour Ã©viter de tomber, une fois de plus - et une fois de
trop - dans le piÃ¨ge de l'anthropocentrisme.
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